RESPOSTA AO RECURSO ADMINISTRATIVO

' TOMADA DE PRE(}OS N° 014/2022ISMI-TP

Objeto: CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZADA NA EXECUC}AO DE PAVIMENTA(}AO EM PEDRA
TOSCA SEM REJUNTAMENTO EM DIVERSAS LOCALIDADES DO MUNICIPIO DE CARIRE, CONFORME
ANEXOS DESTE EDITAL

.- INTRODUGAO | RN AL .

11. Trata-se de‘ recurso(s) interposto(s ) pela( ) empresa( ) CENTRO NORTE PROJETOS E
EMPREENDIMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ sob.n®. 05.502:041/0001-08 e AOS CONSTRUGOES LTDA,
inscrita no CNPJ sob n°. 40.001.303/0001:43; me|o'de;:pet|cnonamento encaminhamento via e-mail ou
presencialmente. »

2. DO RECURSO ADMINISTRATIVO ey
2.1.  Recurso administrativo, em sentido amplo, ¢ expressdo que designa os meios postos & disposiéo dos

administrados para requerer que a Administragéo reveja seus atos. A fase recursal do procedimento licitatorio
tem como fundamento o direito ao contradﬂono ea ampla defesa nos termos do art. 5° da Constituigdo Federal

de 1988:

Art. 5° Todos s&o |gu,_a per I}e|-,: bsem dlstmgao de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros & aos estrangelros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
aigualdade, & seguranga e & propriedade, nos termos seguintes:

()

LV - aos litigantes, em. processo judICIa| ou.administrativo, e aos acusados em geral séo
assegurados o contradltorlo e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes;

22 Ademais, aSS|m dispde a Lei n®8. 666/93 ,
; Art. 109. Dos atos da Admlnlstraqao decorrentes da aplicagdo desta Lei cabem:

| - recurso, no prazo de 5(cinco) dias ute,ls a contar da intimagao do ato ou da lavratura
~ da ata, nos casos de:. e

a) habilitagéo: ou: mabllltaqao do I|c1tante
b) julgamento das’ propostas
c) anulagéo ou revogagao_ da I|C|tagao

d) indeferimento.do- pedldo' de inscricdo em registro cadastral, sua alteragéo ou
cancelamento; L N

e) rescisdo do contrato a que se refere o inciso | do art. 79 desta Lei;
f) aplicagdo das penas de.adverténcia, suspenséo temporaria ou de multa;

23. Apresentadas as razdes recursais, a Cohwis‘éaq- podera éd_dtari‘as"‘éeguintes posturas:

X
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2.5.

1) conhecer do recurs"‘ (Ju ""’p‘csitiv'o de admissibilidade) e, no mérito, acolhé-lo, realizando
um juizo de retratagb " desse modo reconSIderando sua decisd0 e revendo seus proprios
atos;

2) . néoconhecer, do recurso (juizo negativo de admissibilidade), em razdo da auséncia de
algum requisito de adimissibilidade recursal;
3) conhecer do’ Tecurso’ (juizo posmvo de admissibilidade) e manter a sua deciséo,

devendo prestar as devidas: mformagoes a autondade competente para o efetivo julgamento
do recurso.- A

Os pressupostos recursais da licitagéo pubhca sdo aqueles requisitos que devem ser preenchidos sob pena
de nem sequer serem conhecidos pela Administragéo. Assim se manifestou o Tribunal de Contas da Unio:

Para que o recurso'seja’ ‘conhecido, todos os requisitos de admissibilidade devem estar
preenchidos cumulativamente. A auséncia de qualquer um deles obsta o
processamento do.recurs <’>r\gao;},2f1.412017 - Plenério.

Nesse contexto colacionamos trechos do ar go A I,|c1ta9ao  seus Procedimentos Recursais (XIMENES, Fabio.
A Licitagao e seus procedlmentos . recursais, 2012, Disponivel em:
<https://www.direitonet.com. br/artlgos/eXIblr/7665/A-I|C|tacao -6-56USs- procedlmentos -recursais>. Acesso em:
12 dez. 2019)

Pressupostos obje 0

Existéncia de ato a ‘ d,eclsono Somente se pode recorrer se houver uma deciséo
sobre determinada fas do procedlmento '

Tempestividade: os. recursos devem ser mterpostos nos prazos prescritos em lei sob pena de
decadéncia. -

Forma escrita: 08 récuirsos; em regra devem ter forma escrita, enderegados & autoridade que
praticou o ato (...):i; :

Fundamentag&o: “o recorrente tem 0 dever de fundamentar sua insatisfagéo. Nao se conhece
um recurso que néo 'pontar ‘defeitos, equivocos ou divergéncias na deciséo recorrida”. (cf.
Margal Justen Filho,-in Comentarios & Lei de L|C|tagoes e Confratos Administrativos, 12 ed.,

S&o Paulo, Dialética}: 008;p::850)

Pressupostos subjetivos:

Legitimidade recursal; e_ atnbwda aquele que participa da licitagdo, em regra, o licitante.
Assim, ndo possuli Iegl imidade’ recursal o'terceiro que néo participa do certame. Deve haver,
portanto, legitimo interesse nalicitagéo, no-contrato ou no cadastramento. Dessa forma, “néo
se admite, confrariamenteao:.que -ocorre no Direito Processual, recurso ao terceiro
prejudicado. A condig&o .de .terceiro elimina o cabimento do recurso. Se o terceiro for
prejudicado caber-lhe-a exercitar.o direito de-petigéo”. (ob. cit. p. 847)

Interesse recursal = denva dalesividade da deciséo aos interesses do partlcular Para Marcelo
Palavéri consubstancia-se-‘na _prova de que a deciséo da qual se recorre ¢ lesiva a0 seu
interesse, pois Ihe fere: dlreltos ou prejudica sua posigao perante o certame. Nesse sentido,
admite-se 0 recurso .da Jele .contra. quem ver sido proferido determinado ato, como, por
exemplo, de mabllltagao ‘havendo interesse processual em discutir a matéria por pretender
se ver habilitado para que possa prosseguir na disputa. Também se admite o recurso do
licitante contra atos praticados em favor de outro concorrente, como, por exemplo, contra a
habilitagéo de determinado licitante, posto que no contexto da disputa seja de seu interesse
0 ahjamento dos seus:-contendores”.. (cf. in Licitages Pablicas. Comentarios e notas as
sumulas ea jurisprudenma «do Trlbunal de Contas do Estado de S&o Paulo, 17 ed., Belo
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Nessa mesma lmha em outras palavras ‘

26.1. Sucumbencua somente aquele que nao Iogrou ex1to em hab|I|tar-se no certame € que atende a esse
pressuposto v

2.6.2. Tempestividade: a apresentagao do ecurso’deve se dar no prazo previsto no Edital;

2.6.3. Legitimidade: esse pressuposto s existe: quando a. parte que inferpuser o recurso for a parte
sucumbente; :

264. Interesse esse requIto se traduz ‘binémidnece‘ssidade/utilidade sendo necessario quando néo
houver outro meio de provocar a modificagéo do ato recorrido e Util quando o recurso ver o cond@o
de propormonar situagéo mais vantajosa do que aquela que esté sendo questionada;

26.5. Motivagio: exposicao objetwa do conteudo da |rre3|gnagao do interessado em relagéo ao- ato
demsono

3. ‘DA ANALISE DO JUIZO DE ADMISSIBILIDAD

34.  Apbs essa breve explanaggo, passa-se a analise dos: pres¢upostos de admissibilidade do recurso em tela:

3.2. Da Legitimidade/sucumbéncia: Atendido, uma vez que 0 interessado participou do certame;

3.3. Da Competéncia: Atendido, vez que foi observado o) enderegamento para autoridade condutora do certame;

34, Do Interesse: Atendido, posto que o ato. demsono Habllltagao prejudicou sua posicéo no certame, haja wsta
(ue 0s recorrentes participaram do certame

3.5. Da Motivagéo: Atendido, haja vista que o conteudo:da pehqao tem relagao com o ato decisorio - Habilitagéo;

3.6. Da Tempestlwdade Atendido, vez que 0 pedldo foi apresentado tempestivamente, nos termos legais.

4. DASRAZOES RECURSAIS E DAS CONTRARR

441. CENTRO NORTE PROJETOS E EMPREENDIMENTOS LTDA .|nscnta no CNPJ sob n®. 05.502.041/0001-08.
(recurso).

411, A_Iicitante supra alega que a decisdo-da CPL que a ébnsiderou inabilitada teria sido “equivocada’;
: 41.2. Que aempresa atendeu aos quanttati "6sfe‘xigidos' no item 7.3.3.2.3 do referido edital;
D a3
414. Por f|m pede a reforma da demsao qu culmlnou com sua inabilitagao do referido certame.
41.5. Nao houve contrarrazbes.

Que o julgamento da licitagéo deve:'buscar a broposta mals vantajosa;

42.  AOS CONSTRUCCES LTDA, inscrita no- éN 'sob n°.40.001: 303/0001 -43. (recurso).
4.21. A I|c1tante supra alega que a decnsa déC L due a conS|derou inabilitada teria sido “equivocada”;
422 Que alicitante atendeu aos |tens 3.3e7:3 4 do referldo edital,
423, Por f m, pede a reforma da decisdo que culminou com sua inabilitagéo do referido certame.
4.24. Nao houve contrarrazoes. Lo i

5. DA ANALISE DO RECURSO
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E sabido que é finalidade principal de um'ice"; ame.s,llcut-atér_io»‘:é.af:escolha da proposta mais vantajosa para a
Administrag&o | Pubhca evitando uma contrataga

o} irregular‘e temeraria, propensa a causar prejuizo ao erario.
Esse certame ‘e fundamentado na Lei 8666/93 de' 21 de Junho de 1993 e suas sucessivas alteragdes
posteriores, Lel Complementar 123/2006 —;Leq:Geral .d,a_.Mlcro Empresa, Lei 147/2014, e legislagdo correlata,

que trazem em seu bojo uma relégéo de ddc;';mentbs; que o Administrador Piblico exige do licitante proponente

' quando da efefiva participagdo no certame, evitando assim uma contratac&o frustrada.

Para tanto, a lei determina que o Iicitante}demo‘n"str.e;éijAdmihi,strégéo Plblica, através da prova documental, a
sua habilitagdo juridica, a qualificagéo técnica;: af-_‘,_qualificagéo econdmica- financeira e a regularidade fiscal.
Obedecendo estes, a contratagéo encont’ra:se'ﬁ ¢obeﬁa de{legalidéd‘e, estando a administrag&o publica ciente
das condigdes do futuro contratado. i

Portanto, ao demdlr participar do certame : orrentes ja. 'es't”a"\iam cientes das suas condicdes e exigéncias.
Na sessdo de anahse das documentagdes | 'de hablhtagao refendo certame as recorrentes foram consideradas

inabilitadas, por ndo atendimento das eX|gencua no: tocante a qualificagéo técnica — atestado técnico-

operacional - conforme resume-se abaixo, cujo trecho foi extraldo da Ata:

CENPEL CENTHO NORTE PROJETCS ™ E Ry

EMPREENDIMENTOS LTD A PRESA NAO ATENDEU AOS ITENS 7.3.3.2. 3D0

ONDE NAG FOl COMPROVADA 08
QU&NTFTATNOS MINIMOS CONFORME EXIGIDO EM
GNVOGATORio

Y ’

CNPJ 08, 502 041/0001 -08

o

F}ANGE!RA” RESPECTIVAMENTE

‘gg\ NAO ATENDEU AOS ITENS 7. 3 3.2, 1
3 DO EDITAL, ONDE NAO FOI #
Q8 QUANTIT'AT!VOS MiNIMOS CONFORME
J TRUMENTO CONVOCATORIO K
2V RREsA NAO ATENDEI | AQR ITENG 79 5 4 4

AOS CONSTRUCOES LTDA

CNFLI: 40.001.303/0001-43

£

Inicialmente, vjale trazer & baila o que disp("ié-:ov-ra 0; %ﬂ“éil‘;éi.f&’-;666/93, in verbis:

"Art. 30.“A documerifagédrelatiiia é‘qu'aliﬁéécéo técnica limitar-se-a a:
[ ' '

Il - comprovacao de aptldao Qara

- caracteristicas, quantldades N prazos com o objeto da licita acdo, e indicagdo das

deSém)penho de atividade pertinente e compativel em

instalagbes e do a‘pa‘r_elh_ajme,n_to_,._e,_dq, pessoal técnico adequados e disponiveis para a
realizagéo do objeto da licitagéo; bem como da qualificagéo de cada um dos membros da

equipe técnica que se responsabilizara pelbs,trabalhos;




5.7.

5.8.

59.

5.10.

- pluralidade de pessoas

AT NOAE GOt O PO

Paraa comprova’c;yéfd;déi] ap id‘édé‘“-fébhic'é-bb‘eracional das licitantes, e desde que limitada,
simultaneamente, -as parcélasuc_ié:._maio,r-f relevancia e valor significativo do objeto a ser
contratado, é Iegal‘aiexigéhc'iafdé‘ comp'rdvagéo da execugdo de quantitativos minimos em
obras ou servigos: com caractenstlcas semelhantes, devendo essa exigéncia guardar

proporgao com a dlmensao ea complemdade do objeto a ser executado.

SUMULAN°24 TCl ‘R
Em procedimento IICItatono é. posswel a exigéncia de comprovagdo da qualificagéo

operacional, nos termos «doyincisorll, do artngo 30 da Lei Federal n® 8.666/93, a ser realizada

mediante apresentagao=de'atestédos fornecndos por pessoas juridicas de direito publico ou
privado, dewdamente regustfados nas; enhdades prof issionais competentes, admitindo-se a
imposicéo de quanhtatwos ‘minimos de prova de execugdo de servigos similares, desde que
em quantidades razoavels assnm conmderadas 50% a 60% da execugo pretendida, ou outro

percentual que venha devuda e tecmcamente jUStlf icado.

O Tribunal de Contas da Unido — TCU | Ja esclareceu | no Acordao n® 1.332/2006, que a qualificagéo técnica

abrange tanto a experiéncia empresana quanto a experlenma dos profissionais que irdo executar o

- servigo. A capamdade técnico-operacional abrangé 0s atnbutos propnos da empresa desenvolvidos a partir do

desempenho da atividade empresarlal com.a. conjugacéo. de. diferentes fatores econdmicos e de uma

‘Fica evidente, portanto que o recorrente se eqmvocou na mterpretagao da exigéncia editalicia, sendo esta,

plenamente Iegal tratando-se de capamdad cnice péramonal da licitante., n&o se confundindo, portanto 0

item 7.3.3.1 com capacidade técnico- proflssmna ; exm;enma esta (prof issional) tratada no item 7.3.3.3.

Resta claro que o edital exigiu dois tlpos de capamdade tecmca a operacional, da empresa, e a profissional,

do responsével ou dos responsaveis técnico
Sobre isso, assim se pronuncia 0 TCU: -

Acordio 361I2017 Pienarlo b Mmlstro Vltal do Rego
E obrigatorio o estabelec;mento de parametros objetivos para anélise da comprovagao
{atestados de capamdade tecmco operamonal) de que a licitante ja tenha prestado servigos

pertmentes e compatlvels em caractenstlcas quanhdades e prazos com o objeto da licitagéo
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1 : (art. 30, inciso I, da Lel 8666/1993) 1.4, "Quando em procedimento licitatorio, exige-se
| comprovagéo, em nome da empresa n&o esta violado o art. 30, §1°, 1l, da Lei 8.666/93. Ede

vital importancia, no-tvra,t,o.e,qa\l_ccnsa,pubh‘ca,‘;a permanente perseguigdo ao bindmio qualidade

eficiéncia, objetivénbd’(“).‘héo‘ 'sé-lgaranﬁr‘ a éeguranga juridica do contrato, mas também a

consideragdo de certos fatores -que mtegram a finalidade das licitagdes, maxime em se

tratando daquelas de grande complemdade e de wulto financeiro tamanho que importa que

imponha‘ao admlmstrador a elaboracao de dispositivos, sempre em atengdo pedra de toque

do ato administrativo .——‘a lei -, mas com dispositivos que busquem resguardar a administragéo

de aventureiros our;dé‘ﬂblyii;itanlte‘s_ﬂde’cd'r'n‘peténcia estrutural, administrativa e organizacional

‘ ’--(Fdnte‘:»xSTJ.‘1~ a Turma. RESP n°® 144750/SP. Registro n°®

00068, ‘obtido junto ao Vade-mécum de Licitagtes e

duvidosa. Recurso provido."
N | 199700582450, DJ ¢

Contratos, Jorge Ullsses Jacoby Fernandes volume 8, 4a tiragem) (grifos do recorrente)

5.11..  Por oportuno, é bom de ver a ballzada Adoutrlna do mestre Margal Justen Filho, in Comentarios a Lei de
LicitagBes e Contratos Administrativos:

“Ao asseverar que a expressao:"qualificagéo técnica’ tem grande amplitude de significado, e

continua, é evidente’ser‘impossivel eliminar o risco de a pessoa contratada revelar-se

incapaz tecnicamente.de-executar a prestacdo devida. Ao estabelecer certas exigéncias,

a Administragéo busca:reduziresse risco::Configura-se uma presungao: a comprovagéo da
qualificagéo técnica; na-fase: de-habilitagio, induz que o sujeito, se contratado, dispora de

grande probabilidadefide‘viéxéc‘ut‘ar.Satisfatoriamente as prestacdes devidas. Ou, mais

precisamente, a ausénciados reqwsnos de capacitagdo técnica, evidenciada na fase de

™ o habilitagao, faz presumlr que wmteressado provavelmente n&o lograria cumprir
satlsfatonamente'as_-="pr_esta<;oes necessanas & satisfagéo do interesse plblico. A fixagéo das
exigéncias de quél‘iiﬁ'cégéo‘técnica & muito relevante. Nao se pode fazer em termos puramente
teoricos ou burOdré’tiCdsilA«:rr‘elagéd de encargos tem de cumprir a fungéo que justifica sua
instituigdo.” Edltora Dlaletlca 6aEd Sao Paulo 1999.

512.  Nessa estelra de entendimento, € claro que;a. venf cagao quanto a qualificagdo técnica do licitante néo pode

se limitar a 5|mples exigéncia e receblmentowde- atestados sem. que se haja efetivamente comprovada tal
quallﬁcagao Por essas razdes, tanto a normade regenma como 0, edltal do certame, reporta-se a necessidade
de compatibilidade dos atestados fornemdo :

om. 0. objeto da. I|c1tagao sendo, pois, necessaria a descrigéo
detalhada dos servigos prestados, bem como.a |nd|cagao das quanhdades e prazos, a fim de permitir a aferigéo
dessa’ compatlbllldade

5.43. Nomesmo sentldo éa junsprudencna doe. Superlor Tnbunal de'Justlga ao decidir, verbis:




5.14.
™

5.15.

5.16.
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plbiica, a permanente 'persegmgao ao blnomlo qualidade eficiéncia, objetlvando néo so

‘garantir a sequranca jundlca do contrato mas também a consideragéo de certos fatores

gue integram a fi nahdade das ||C|tagoes maxime em se tratando daquelas de grande
complexidade e de vulto nanceiro tamanho que importa que imponha ao administrador a

elaboragdo de dispoSitivOs';' sempre em atengéo pedra de toque do ato administrativo — a lei

-, mas com disposifi\?éé‘ que bdsq;lem réSguardar a administracéo de aventureiros ou de
licitantes de combeténcfa estrutural, administrativa e organizacional duvidosa. Recurso
provido." (Fonte: STJ».1 1'a.Turma:. RESP n° 144750/SP. Registro n° 199700582450. DJ 25 set
2000, p. 00068, obtiddjinto 0

Fernandes, volume 8,

demecum de Licitagdes e Contratos, Jorge Ulisses Jacoby

4a'tiragern) (os grifos ndo sao do original)

Veja-se, também sobre o0 tema aeéiSéo pro;fgnd, 0-ambito Vdd’TVr‘ibuna! Regional Federal Segunda Regi&o, in
verbis: .

"TRF2 - APELAQZ\O:‘CIVEL__.:A'CII'V§O165'1'010015416 RJ 2010.51.01.001541... Data de
Publicagao: 04/02/2011' Ementa MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO.
LICITAGAO. PREGAO ELETRONICO INABILITACAO ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA. Correta a dedsao que denega a ordem guando a impetrante, inabilitada no certame

licitatorio, ndo comprova_ a aptudao tecmca O artlgo 30, | da Lei n° 8.666 /1993 prevé que a

comprovagéo da capam acao' tecmca sera compatwel em "caracteristicas, quantidades e

prazos como objg_t__ E 0 atestados de capacitag8o apresentados pela impetrante

eram de servicos.alheio

Percebe-se dai que os atestados de capacidade técnica tém que ser compativeis em caracteristicas,
quantidades e prazos com o objeto dali lta ao' JOra como se aferir tal compatibilidade se os atestados

fornecidos nao fazem referéncia as caractenstlcas 'dos serwgos prestados nem do rol de atividades envolvidas
nesta prestagao ' '

Por fim, merece destaque a decisdo no"

(Publicagéo no DJU de 30/1/2003, pagina 162) "menmonada na anahse da 3% SECEX transcrita no Relatorio

487 proferlda pela Quinta Turma do TRF 2? Regiéo

precedente, em cuja ementa ficou consxgnado entendlmento analogo ao que ora esposamos, conforme se
depreende do excerto abaixo transcrito: -

“A avaliagéo da"zcomprOVag”aQ dequalificacio técnica deve ser feita com cautela, n&o se

podendo excluir;::par_-ti‘t_:ipanktes;“‘.‘fboﬁr_z_vque\st@‘e‘s de mera formalidade, mas_também nio se
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- devendo admitir no-certame concorréntes que nio tenham claramente atendido aos

requisitos do edita

517. Destarte, & necessario ressaltar as prépriéé'dispo‘si(’;‘c“aes-dascertidées de acervo técnicas apresentadas - ‘A

Certidéo de Acervo Técnico (CAT) a qual o atestado esta vmculado constltwra prova da capacidade técnico-
profissional da pessoa juridica...” - vejamo o

Cortidio do A(:ewo ‘Técnico 1 240703129?1
18/07/202%, 14:01 |
bOGAY

A Carliddo do Acarv Tocnlm(cm)équa!calesmdo astd vim:ulado R Esh eemdﬁo pesderé s vafidade, caso ocorra qualquer altaraglic
constitulrd prova da cag taenico { do Juridk " posterior dos elar {autrals nela contidos.

te 5o o responsavel thenico ‘r‘sﬂvnwnhé .
ostiver ou vanha 2. ‘atenticdads, desta Certidlio podo sar verificada em: httpiiicraa-
site.com.bripublicol, com a chave: bOcAY

integrado a0 seu quadre técnico por melo de declaraclio eanua
momenta da habifitag8o ou da eniragh das propostas. .

518. Ora,seo prép‘rio documento emitido pelo CREA’é‘épreséntado' pelas recorrentes junto a comisséo de licitagéo,
© afirma que tal documento somente tem valor para flns dé qualificacao técnico-profissional, resta comprovado
com clareza solar 0 hdo atendlmento ao edltal quanto 3 quallflcagao técnico-operacional.

519.  Destarte, ha de se frisar ainda que, tal pecha _msanavel se da ao fato que atuagdo empresanal nas avengas
publicas vai bem além de simplesmente: executar 08. servigos de forma satisfatoria, como por exemplo
cumpnmento dos prazos previstos, néo, mmdenma de falhas comprometedoras durante & execugdo, entre

outros.

520. Nesse contexfo com o advento da Lei 14. 133/21 = nové lei de'licitagc“)es e contratos — que traz em seu texto a
boa gestao dos recursos publlcos bem como mcorporou a junsprudenma dominante dos tribunais superiores
e corte de contas dispde claramente sobre o" ‘documentos aqui-comentados, conforme exposto em seu art.
88,§3%e 4", in verbis: ‘

[
§ 3° A atuag8o do. contratado no: cumpnmento de obrigagbes assumidas seré avaliada pelo

contratante, gue emitira documento comprobatorio da avaliacéo realizada, com mengéo

ao seu desempenho‘na execugdo contratual, baseado em indicadores objetivamente

definidos e aferidos‘:ﬁ-ei‘a%é\ientuai’s-'penalidades aplicadas, o que constara do registro

cadastral em que a'inscricdo for realizada,

§ 4° A anotagéo do cumpnmento de obngagoes pelo contratado, de que trata o § 3° deste

artigo, sera condncuonada a Implantag;ao e a regulamentagdo do cadastro de atesto de

cumprlmento de obrlqacoe :gpto a realizacdo do registro de forma_objetiva, em




5.21.
N 522,
5.23.
E
524,

PREFEITURA DE

publicidade e da t'réﬁéig‘ ar‘énéiféf dé.hiddb a possibilitar a implementacgio de medidas de

incentivo aos licitantes que possuirem 6timo desempenho anotado em seu registro

cadastral.

Logo, resta mais uma vez amp.lbém‘ente déﬁi‘onstfrad'o"'que“-ofméfb atesto do engenheiro civil que a empresa
executou a obra e/ou servico de engenharia, ndo tem condéo de comprovar 0s requisitos de qualificagéo
técnico- operadional uma vez ser restrito a-aspectos técnicos.da execucéo contratual, € as avengas publicas
por natureza envolvem varios aspectos adicionais que 0 responsavel técnico n&o possui competéncia e muito
menos obrlgatonedade para avaliar e atestar..

Sobre o tema, coIamonamos alido do mestre ess » 'o‘r‘,res;ﬁPefreira Jinior:

‘A quallﬂcagao tecmca essoa Jur1d|ca resulta do seu conjunto de recursos

or amzamonals}e umanos Tanto qu' o. inciso 1l do art. 30, cuida, em sua primeira parte,

de elementos orgamzamonals de|xando para segunda parte a referéncia ao pessoal. (...) Por
conseguinte, 0 edltal pode e deve estabelecer as exigéncias, por meio de atestados, que sejam
suficientes para que a Comisséo ,Julqadora verifique se cada licitante dispde daquele conjunto

de recursos, sob pen ,de.in blhtagao As restngoes langadas na parte final do |n|0|oldo§ 10

referem-se 3 experlencla passada dos proflsswnals, pessoas fisicas e, ndo da empresa,

' pessoa juridica.” (Grlfo nossm

Cabe destacar também, 0 equivoco reIaCIonado ‘ao‘pedado da empresa AOS CONSTRUGOES LTDA, inscrita
no CNPJ sob n°. 40.001.303/0001-43. Umd vez que a I|c1tante destaca no seu recurso administrativo que a
mesma atendeu aositens 7.3.3e7.34 como demonstra |magem abaixo

Demonstra equwoco por parte da l|<:|tante ' a motlvagao de sua inabilitagdo, conforme ata de
julgamento publlcado no portal de transparenma.dos mummplos demonstra outra justificativa para sua

INABILITAQAO

‘3

cita fagio alega que.a RECORRENTE nfo
OE em 05/10/2022 i pag. 72 e deseritos

TEANG

& A respelt{wel Comissio Parm;
apres‘.entou prova dm Hablhtagao conforme P
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B)AOS (:onstrugaes Ltdaﬁ CNP} nﬂ 40, 001 303[000 3, pp esaumprir 04 tens .2
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Portanto 08 recursos apresentados nao trouxeram nada de substanmal que pudesse alterar o julgamento

0 INANCEIRA” RESPECTIVAMENTE

RESANAO ATENDEU AOS rrsnsmzi
DO EDITAL ONDENAOFOI |
MBA 08 QUANTITATIVOS MINIOS CONFORHE

INSTRUMENTO CONVOCATORIO

. ..F?RESANAO ATENNEL] ANG TTENIG 79 77 4

Aos CONSTRUQC)ES LTE)A

g,

‘ cwm 4000 3031000 @anae

proferido inicie\jlmente, permanecendo inabilitédé

‘DA DECISAO

Pelo exposto, decidimos CONHECER 0S Recursos mterpostos pelas licitantes CENTRO NORTE PROJETOS
E EMPREENDIMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ sob n°. 05.502.041/0001-08 ¢ AOS CONSTRUGOES LTDA,
inscrita no CNPJ sob n°. 40.001.303/0001-43; para no’ MERITO julgar—lhe tempestivos e IMPROCEDENTES,
mantendo-se sua inabilitagéo.

Encaminhar os autos a autoridade super[or@
Cariré-CE, 21 de Dezembro de 2022.

m 7/(4%»«/ %/m

" Arnobio-de Azevedo Pereira
Presidente da CPL

SUVETE e
DRI S T P Y

5.600/0001 2
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A AUTORIDADE COMPETENTE

Enviamos & V.Sa. o Parecer de Julgamento quanto aos Recursos impetrados pelas licitantes CENTRO NORTE
PROJETOS E EMPREENDIMENTOS LTDA, inscrita no CNPJ sob n°. 05.502.041/0001-08 ¢ AOS CONSTRUGOES
LTDA, inscrita no CNPJ sob n°. 40.001.303/0001-43, no &mbito da TOMADA DE PRECOS N. 014/2022/SMI-TP,
julgados tempestivos, mas IMPROCEDENTES, mantendo-se:sua inabilitagdo, para vossa manifestagdo de
reconsideragao ou ratificagéo da deciséo. ’ L _

Sem mais para 0 momento,

Afenciosamente;

Carire-CE, 21 de Dezembro de 2022.

~ Amobio ds Azevedo Pefeira.
Presidente da'CPL-~

i
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Diante das informag()es prestadas pela Comissdo Permanente de Licitacdes,

bem como haver prova nos autos de que: a decisdo tomada observou a lei, o

instrumento convocatério, a Jjurisprudéncia, doutrina, demonstrando clareza,
v objetividade e cautelas necessaria, RATIFICO a decisdo constante do Parecer
 de Julgamento e

~ 1. Comunique-se a recorrente e demais licitantes.
~ " 2. Publique-se nos portais de trarisparéncia ativa.
3. Dé-se prosseguimento ao processo com as fases subsequentes.

ariré-CE, 22 de Dezembro de 2022.

CICERO AMANSO FERREIRA
Secretario de Infraestrutura e Desenvolvimento Urbano




