fFeverexro de. 2019, sendo composta pela: Pregoeira Antonia Regilene Aguiar de Carvalho, e equipe de
- apoio composta por Thaynara Matias Magalhaes e Francisco Carlos Epaminondas Silva, bem como os

'  propostas de  pregos (ENVELOPE “1”) de habilitagdo (ENVELOPE “2”), bem como a devida

- inscrito no CPF sob o n° 016.586.563- 69 02 - D R Sampaio ME, inscrito no CNPJ sob o n°

- 040, 101. 793-17.03 - ‘Francisco de A F de Paulo ME, inscrito no CNPJ sob o n® 03.789.793/0001-68,
_ neste ato representada pelo Sr. Francisco de ASSIS Fontenele de Paulo, inscrito no CPF sob o n®

}.'P‘rado de Morais - ME, inscrito no CNPJ: sob 0 n° 29.625.874/0001-16, neste ato representada pelo Sr..
- Francisco Edson Prado de Morais, inscrito no CPF sob o n° 600.448.493-89. 08 - Giga Comércio e
; Sewlgos Ltda., inscrito no CNPJ sob o. n° 21.325, 542/0001-04, neste ato representada pelo Sr. Carlos

- 'sob 0 n° 033. 080 953-94. 12 - J R. de Arau;o Lobato Neto - ME, inscrito no CNPJ sob o n°
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o ;iPREGAO PRESENCIAL N.°: OO6/2O19/DIVWPP '
~ Objeto: Aquisicao de materlal de expedlente para atender as nece33|dades das dlversas secretarias do
I\/Iumcnplo de Canre/Ce : , 4

o ‘Data da abertura | 03 de Abril de 2019
~ Horario: ~ 0900h.

. *__:cha,l e "fﬂPrefeltura l\/lunlmpalﬂde Canre/Comlssao de Licitagbes 5
”;End;ere(;o: Praga Ehsno Agusar sin = Centro - CEP 62. 184-000 Cariré - Ce. -

Aos 03 (trés) dlas de Abril. de 2019 as 09: OOh (nove horas) reuniu-se a Comisséo de Pregdes, na sua
sede, situada no endereco supra, nomeada a referida Comisso através da Portaria N° 015 de 01 de

licitantes interessados, para. recebimento e abertura dos envelopes contendo os documentos de
: documentagao de credenciamento relativos ao Pregao Presencial N° 006/2019/DIV - PP. Cons&gna se as
- empresas abaixo relacronadas apresentaram a esta sessfo os devidos -envelopes para concorrer ao
~objeto desta licitagéo, com 0 seu respectivo representante 01 - Ant6nio Fabio de Sousa 01658656369,

_lnscrito no CNPJ sobon® 25 212.953/0001-44, neste ato representada pelo Sr. Antonio Fabio de Sousa,

27.188.626/0001 -20, neste ato representada pelo Sr. Enoc Paiva da Ponte mscnto no CPF sob o'n°

£ 739.285.773-87. 04 - F. T. Prado Lucio - ME, inscrito no CNPJ sob o n° 13.859.786/0001-49, neste ato

: crepresentada pelo’ Sr. Franmsco Tiago Prado Lucio, inscrito no CPF sob o n® 022.284.613-50. 05 - .}

- Francisco Alisson Zuza do Nascimento MEI, inscrito no CNPJ sob o n° 28.487.732/0001-77, neste ato N
~sem representante enwou apenas 0s envelopes de proposta de precos e habilitagéo. 06 - Francnsco R
Anderson Lucio 05880849309, inscrito no CNPJ sob 0 n° 29.648.829/0001-87, neste ato representada
pelo Sr. Francisco Anderson Lucio, lnscnto no CPF sob 0 n° 058.808.493-09. 07 - Francisco Edson

Hallerthon Mlkael Alves Sales, inscrito no CPF sob o n° 013.260.763-88. 09 - Horlan Brito Bertoido -
- ME, inscrito no CNPJ sob o n® 04.011. 796/0001 39, neste ato representada pelo Sr. Gerson Gustavo
~ Campos Bertoldo, inscrito no CPF sob 0.n° 622,164 863 69. 10 - Jadson Moreira Taumaturgo ME,
_inscrito- no CNPJ. sob o n° 11.049. 892/0001 31, neste ato representada pelo Sr. Jadson Moreira -
Taumaturgo, inscrito no CPF sob o n® 003.214. 343-58.11 - J.R. Braga Pereira - ME, inscrito no CNP.J
sob 0 n° 10.348.898/0001-47, heste ato. reovesentada pela Sra. Josie Camelo Mesquuta inscrita no CPF

- 17.699.227/0001-70, neste ato representada pelo Sr. José Rodolfo de Araujo Lobato Neto, inscrito no
"CPF sob 0 n° 049.285.343-60, 13 - Maria Tainara do Nascimento Gomes 06011965385, inscrito no
CNPJ sob.0 n° 30.029. 176/0001 37, neste ato sem representante, enviou apenas o0s envelopes d
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L proposta de pregos e habllltagao 14 - Marulene de Carvalho Vasconcelos - EPP, inscrito no CNPJ sob o

. 1n°35.043.876/0001-08, neste ato representada pelo Sr. Ditimar de Oliveira Vasconcelos Filho, inscrito no

- CPF sob 0 n® 070.863.343-91. 15 - Milto 1 Gomes de Oliveira Filho - ME, inscrito no CNPJ sob 0 n°
~18.899.071/0001-33; neste ato representad ‘

~ 0 n° 781.100.253-15. 16 - P. A. da Costa

24730, 537/0001 -75, neste ato representada pelo. Sr..Pedro Antonio da Costa Rocha de Oliveira, inscrito

~ no CPF sob o n° 039.757.423-13. 17 - Profissa Distribuidora EIRELI - ME, inscrito no CNPJ sob o n°

~ 20.365.863/0001-70, neste ato representada pelo Sr. Nelson Soares da Silva, inscrito no CPF sob o n°

= 'representada pelo Sr. Francusco Mario Atbuquerque de Sousa, inscrito no CPF sob 0 n° 001.417.133-30.
- 19- Sigma Servngos Locagoes e Eventos EIRELI - ME, inscrito no CNPJ sob 0 n° 27.914.128/0001-17,
neste ato. representada pelo Sr. Jodo Hondrio de Brito Neto, inscrito no CPF sob 0 n° 007.569.753-01. 20
- Tainara do Nascimento Santos 07898943350, inscrito no CNPJ sob o n°® 33 033.560/0001-00, neste
oy 'ato representada pela Sra. Tamara do Nasc;lmento Santos, inscrita no CPF sob 0 n° 078.989.433-50. 21 -
V.M Bernardo - ME, inscrito no CNPJ 'sob 0 n° 08.638.815/0001-02, neste ato representada pela Sra
~ Flavia de Almetda Sousa, mscnta no CPF sob o n° 054.511.933-20. Em seguida a Pregoeira declarou
‘ encerrado 0 prazo de receblmento dos nvelopes e -de quaisquer outros documentos que néo 0s

‘refendos a Pregoelra se mamfestou sobr
e equipe de apoio, e postenormente colgcando os. .documentos de credenciamento & disposicao dos
~licitantes para que também os rubricasser
~ seguida a Pregoeira informou DESCREDEN MENTO do representante das empresas: Antonio Fabio
~ de Sousa 01658656369 por apresentar copia ndo autenticada do documento de identtﬂcagao do

~ do documento de |dent|flca<;ao do proprletano da empresa. Francisco de A F de Paulo - - ME por
o ;apresentar copia ndo autenticada do requenmento de empresario. J. R Braga Pereira - ME por
~ apresentar copia n&o autenticada do documento de ldentmcagao do proprietério da empresa. Tainara do -
- Nascimento Santos 07898943350 por. apresentar copia ndo autenticada do documento de ldentlﬂcagao
do propnetano da empresa 'V M Bernardo ~ ME por apresentar copla n&o autenticada do documento de
o ‘ndentmcagao do. propnetano da empresa ‘Comunica ainda que as empresas Francisco Alisson Zuza do
~ Nascimento MEl e Maria Tainara do Nascimento Gomes 06011965385 também se encontravam
e _DESCREDENCIADAS devndo nao ter comparec:ldo a sessdo representantes das empresas citadas. Em

e ,declarem tendo todos respondldos que n
. hecessarias para ‘assegurar a inviolabilidad!
~ sessBo passar da fase de lances e con quentemente para a fase de habilitagao, colocando os
~ envelopes de habllltagao a disposicdo dos licitantes para que também os rubricassem. Procedeu-se, .
. abertura dos envelopes das Propostas de precos das empresas e solicitou que os representante:&

-~ realizado levando-se em consuderagao 0 menor prego total por item. Em seguida a Pregoeira declarou

, fsegumtes empresas: Francisco Alisson Zuza do Nascimento ME! por ndo cotar a marca dos itens

~ propostos; Horlan Brito Bertoldo - ME por ndo cotar a marca dos itens propostos Maria Tainara do /'
~ Nascimento Gomes 06011965385 por ndo cotar a marca dos itens propostos. A Pregoeira informaainda

'%que tiveram J R. de Arau;o Lobato Neto — ME e S:S Bastos/Z\VlE\iwe:am suas propostas :

a?fséi:a%?
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:,o,S’r Milton Gomes de Oliveira Filho, inscrito no CPF sob
ocha de Oliveira - ME, inscrito no CNPJ sob o n°

198, 338 734-72. 18 - S S Bastos - ME, inscrito no CNPJ sob o n° 27 465.888/0001-94, neste ato

‘,ermmdu que se fizesse qualquer adendo ou esclarecimento,
_mesmos..Apos a verificaggo dos documentos e envelopes
aceitabilidade, os quais foram rubricados pela Pregoeira -

Qque foi feito pelos representantes, ja nominados. Em

‘propnetano da empresa Francisco Anderson Lucgio 05880849309 por apresentar copia ndo autenticada

demais representantes se encontravam devidamente
nentos a Pregoeira questionou aos presentes se havia algo a
,;segunda a Pregoeira tomou imediatamente as medidas
dos enve}opes de Habilitagéo, caso ndo possa na mesma

REDENCIADOS Rubricado os credenc

7

procedessem com a andlise rubricas nas propostas. A Pregoeira esclareceu que o procedimento seria

que as propostas foram analisadas e informa que foram DESCLASSIFICADAS as propostas das

DESCLA§§JF!CADAS somente nos ltens 26,36 e 40 por terem«c@tado s itens citados com quantidades \.

\
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i J..dlferentes do edital Tambem teve sua posta DESCLASSIFICADA nos itens 37, 40 e 56 a empresa
o Franmscd de A ‘ de Paulo - ME por ter otado os itens citados com quantidades diferentes do edital.
~ Informa ainda que a empresa Marilet

’ DESCLASSIFICADO por, também, ter c_},ado 0 item citado com quantidades diferentes -do edital, A
~pregoeira ainda mforma que as demais prop:
~ continuidade passou-se a fase de lance
- anexo, do conhecxmento dos licitantes &

~ empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor fotal do item acima arrematado de R§ 4,70 (quatro reais e
~ setenta centavos) A Sra., Pregoelra informa que verificou se os precos ofertados pelo licitante atendiam
a medla de precos. dlspombmzados no termo de referencia deste processo, estando estes dentro da

. margem aceitavel. A Pregoelra entao declarou como vencedor do ltem 01, com o valor total umfano de R$

Venvelope com os documentos de “H/—\BlLITA(;AO” Apos a analise dos documentos a Pregoeira, verificou
. ",;~’«.\total unltarlo para o:|tem C|tado a empr‘

’ referenma deste processo estando estes
f‘jvencedor do Item 02 com o valor total

i ‘devndamente HABILITADA por apresentar todos os documentos emgxdos no edltal No Item 03 sagrou se
~ vencedora. apbs negociacéo com a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o
‘ ,l,menor valor total unitério para o :tem citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total do item
. acima arrematado de R$ 14,00 (quatorze reais). A Sra. Pregoeira :nforma que verificou se 0s pregos
. Jofertados pelo hcutante atend|am a média de pregos disponibilizados no- termo de referencia deste
~ processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do |tem
03, com o valor total unitario de R$ 14,00 (quatorze reais) a empresa. F T. Prado Lucio - ME., ja )

i ]consxderada dev:damente habilitada an normente No ltem 04 sagrou-se vencedora apos: negomagao !
coma pregoeira, sem oferta de novos %

. 762,00 (setecentos e sessenta e do
ofertados pelo licitante atendiam: am
processo, ‘estando. estes dentro damarge
04, como valor total unitario de R$ 762,0
,~Lucm - ME ja considerada devidamen
~ apos negociagdo com a pregoeira, sem ofe
~ valor total unitario para o item citado, a emy resa 8 S Bastos - ME com o valor total do item acima
~ arrematado de R$ 135,50 (cento e trinta e cinc N\
~ que verificou se 0s precos ofertados pelo licitante -atendiam a média de pregos dlspomblhzados no termo \J¥

~ de referenCIa deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoenra ‘entdo declarou e

cinqgilenta centavos) a empresa § S Bastos - ME. Em seguida foi- aberto
~ documentos de “HABIL!TAQAO” Apb
~ estava INABJLITADA por apresent
l representant

MM’XQ& At

de Carvalho Vasconcelos — EPP teve seu item 59

tas se encontravam devidamente CLASSIFICADAS. Dando
ais, cu;os valores estéo demonstrados em documento
presentes. No Item 01 sagrou-se vencedora apbs
negoc;agao com a pregoeira € por ofertar lance com o menor valor total unitario para o item citado; a

4,70 (quatro reais e setenta centavos) a empresa F. T. Prado Lucio ~ ME. Em. segmda foi aberto o

que a empresa estava dewdamente HABILITADA por apresentar todos 0s documentos exigidos no edital.
No Item 02 sagrou se vencedora apds negomagao com a pregoeira e por ofertar lance com o menor vanr
"Marllene de Carvalho Vasconcelos EPP com o valor total

es, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitario
ucio - ME com o valor fotal do item acima arrematado de R$
ais). A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s precos
e precos disponibilizados no termo de referencia deste «
tavel. A Pregoeira entdo declarou como vencedor do Item
,centos e sessenta e dois reais) a empresa F. T. Prado/
abilitada: antenormente No Item 05 sagrou-se vencedora‘/‘
“novos lances, e por ofertar a proposta com o menor

para o item citado, a empresa F. T. Pra

-reais e cmquenta centavos) A Sra. Pregoeira informaC

como vencedor do Item 05, com o valor total unitario de R$ 135,50 {cento e trinta e cinco reais e
Y envelope com 0s

anahse dos documentos a Pregoeira, ve rificou que a empresa
Opia néo autenticada do documento de identificacéo  do

3.0, nao apresemauﬁa‘r ra de funcionamento da sede da

I'@g{t\da Empresa, item

200 | Telefone: (88) 3 461414
Jum‘ fwww.carire.ce.gov. \\)\ }

-\ \




S’

. hmtante Item 6.3.5, apresentou a provas de regular idade com o Fundo de Garantia por Tempo de Servigo

~ —FGTS com data de validade vencida, ndo apresentou os itens 6.4.3.2, 6.4.3.3, 6.4.3.5 do edital, ndo
fapresentou a quahﬂcagao econdmico-financeira: exigida no item 6.5 do edital, ndo apresentou a
L ‘quahflcagao tecmca ex;glda no item 6.6 do edltal e ndo apresentou os demais documentos de habilitacao
! eX|g|dos no item 6.7 do edital. A Pregoeara entao passou para a segunda colocada no Item 05 sendo a

(cento e sessenta e cinco reais e ontenta centavos) Em seguida a Sra. Pregoelra verificou se os
pregos ofertados pelo licitante atendlam _Emecha de pregos disponibilizado no termo de referenma deste
G processo estando-estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como vencedor do Item

- considerada dewdamente habihtada antenormente No ltem 06 sagrou-se vencedora apos negoc&agao '
- com a pregoeira | e por ofertar lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa
Marilene de Carva!ho Vasconcelos - EPP com o valor total do item acima arrematado. de R$ 62, 50

;ofertados pelo - IlCltante atendiam a média de pregos disponibilizados no termo de referencia deste
L processo, estando estes dentro da margem aceltavel A Pregoeira entao declarou como vencedor do ltem -

06, como valor otal unitario de R$ 62,50 (sessenta e dois reais e cinglienta centavos) a empresa

~ Marilene de Carvalho Vasconcelos ~ EPP., ja considerada devidamente habilitada anteriormente. No
~Item 07 sagrou-se vencedora apos negocnagao com a pregoeira e por ofertar lance com o menor valor
 total unitario para o item citado, a empresa Marllene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total
do item acima arrematado de R$ 41,00, (quarenta e um reais). A Sra. Pregoeira mforma que verificou se

‘ ;os pregos ofertados pelo ||C|tante atendlam a medla de precos dlsponlblhzados no termo de referenCIa

do Item 07, com o0 valor total umtano de R$ 41 ,00 (quarenta e um reais) a empresa Marllene de

~ Carvalho Vasconcelos ~ EPP,, ja conSIderada devidamente habilitada antenormente No Item 08

~ sagrou-se vencedora apds hegociagéo com a pregoeira e por ofertar lance com o menor valor total .
-~ unitario para o item citado, a empresa Mar lene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor totaldo

. precos ofertados pelo I|C|tante atendiam a edla de pregos disponibilizados no termo de referenma deste
- 08, com o valor. fotal unitario de R$ 88,00 (mtenta e oito reais) a empresa Marilene de Carvalho X
| ,Vasconcelos - EPP., ja con3|derada dewdamente habilitada anteriormente. No Item 09 sagrou-se
it ; vencedo;a apos,negocuagao com a pregoenra e por ofertar lance com o menor valor total unitario para o -

: 'arrematado de R$ 58,00 (cmquenta e oito reals) A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s pregos: k

~ processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como vencedor do ltem
09, com o valor total unitario de R$ 58, QO(cmquenta e oito reais) a empresa Francisco Edson Prado

“com a pregoeira e por ofertar lance com .0 menor. valor total unitario para o item citado, a empresa

~ {oitenta e seis reais). A Sra. Pregoelra nforma que verificou se os pregos ofertados pelo licitante
~ atendiam a meédia de precos disponibiliz

“dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item 10, com o valor total
; ,unltano ¢efR$ 86 00 ontenta e sens reais ) a

PREFEITURA DE

unicef
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empresa Marilene de- Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total do item ofertado de R$ 165,80

05, com o valor total do item de R$ 165,80 (cento e sessenta e cinco reais e oitenta centavos) a
empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP, segunda colocada na ordem de classificagao e ja

(sessenta ¢ dois reais e cinglienta centavos) A Sra Pregoeira informa que verificou se 0s pregos .

item acima. arrematado de R$ 88,00 (ontenta e oito reais). A Sra. Pregoelra informa que verificou se os

processo, estando estes dentro da margem & eitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item

-empresa Francisco Edson Prado de Morais - ME com o valor total do item acima

ofertados pelo licitante atendiam a medla de pregos disponibilizados no termo de referencia deste"

de Morais - ME. Em seguida foi abert 0 envelope com os documentos de ‘HABILITAGAQ". Apos
analise dos documentos a Pregoeira, verificou que a empresa estava devidamente HABILITADA por \
apresentar todos os documentos exigidos no edital. No ltem 10 sagrou-se vencedora apos negociagdo =

Marilene de Carvalho Vasconcelos EPP com o valor total do item acima arrematado de R$ 86,00

no termo de referencia deste processo, estando estes

oY
RN
/.é%i

mpresa Marilene de Carvalho Vasconcelos — EPP., ja
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- Marile e de Carvalho Vasconcelos - EP} o valor total ‘do item acima arrematado de R$ 36,00
_(trinta e seis rea|s) A Sra. Pregoelra mforrn qué verificoll se 0s pregos ofertados pelo licitante atendiam
~a média de pregos dlspombmzados no tern referencia deste processo, estando estes dentro da

~ margem aceitavel. A Pregoelra entdo declarou como vencedor do Item 11, com o valor total unitario de R$

 referencia deste processo, estando estes a margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como

- documento de |dent|f|cagao do representa ey,legal da empresa, item 6.3.6, ndo autenticados, apresentou

' PREFEITURA DE_

unicef
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SEMPRE JUNTOS

nte No ltem 11 sagrou-se vencedora apds negociagdo -
menor valor total unitario para o item citado, a empresa

36,00 (trmta e seis reais) a empresa Marllene de Carvalho Vasconcelos - EPP., j4 considerada -

- devidamente habilitada antenormente No Item 12 sagrou-se vencedora ‘ap6s negociagdo com a
~ pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitario para o

item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado de R$ 51,60

; ff(cmquenta um reais e sessenta ce tavos). A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s pregos
~ ofertados pel vI|c1tante atendiam a de pregos disponibilizados no termo de referencia deste
i Lprocesso estando estes dentro da marg aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do ltem
12, como valor total unitario de. R$ 51, nqiienta e um reais e sessenta centavos) aempresa F.T.
~ Prado Lucio - ME., ja considerada devidamente “habilitada anteriormente. No ltem 13 sagrou-se
: vencedora apos negocuagao COMm a pregoeira, s m oferta de novos lances e por ofertar a proposta com o

vencedor do ltem 13, com o valor total unitario R$ 92,70 (noventa e dois reais e setenta centavos) a

: ,empresa F. T. Prado Lucio ~ ME., j4 considerada devidamente habilitada anteriormente. No ltem 14
- sagrou-se. vencedora apos hegociagio com a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a
~_proposta com o menor valor total unitério para o item citado, a empresa Franclsco de A F de Paulo - ME
como valor total do item acima arrematado de R$ 48,30 (quarenta ¢ oito reais e trmta centavos) A
. Sra. Pregoeura mforma que verificou se 0s precos ofertados pelo licitante atendiam a media de pregos
s d|spon|bnl|zados no termo de referencia, deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A
, :Pregoelra entdo declarou como vencedor do Item 14, com o valor fotal unitario de R$ 48,30 (quarenta e
oito reais e trmta ‘centavos) a empr s4 Francnsco de A F de Paulo - ME. Em seguida foi aberto o

envelope com 0s documentos de “HAB ;AQAO” Apos a analise dos documentos a Pregoeira, venﬂcou
que a empresa estava. INABILITADA por apresenta -copia do registro comercial, item 6.3.1, e do

copla ndo. autentscada da cer’udao negatlv de faléncia ou concordata, item 6.5.3 do edital e apresentou

eCni 30, menciona qual objeto o licitante fomeceu. A Pregoeira entéo
0 a empresa J R. de Araijo Lobato Neto - ME com o
valor total do item ofertado de R$ 63,00 (sessenta e trés reais). Em seguida a Sra. Pregoeira verificou se
0s pre(;os ofertados pelo licitante atendiam dia de pregos disponibilizado no termo de referencia

~ deste. processo estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como vencedor

- do ltem 14, com o valor total do item de R$ 63,00 (sessenta e trés reais) a empresa J R. de Araujo

- Lobato Neto - ME, segunda colocada na ordem de classificaggo. Em seguida foi aberto o envelope com
08 documentos de. “HABILITACAQ". Apds a analise dos documentos a Pregoeira, verificou que a empresa »
‘estava devudamente HABILITADA -por apresentar todos os documentos exigidos no edital. No ltem 15

. sagrou-se- vencedora apds negociagdo com a pregoeira e por ofertar lance com o menor valor total
unitario para o item citado, a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total do

item acima arrematado de R$ 148,50 ( nto e quarenta-e oito reais e cmquenta centavos). A Sra.

Pregoeira informa que verificou se os TGOS ofertados pelo licitante atendiam a média de precos
o dlspombmzados no termo de referenma deste processo estando estes dentro da margem aceltavel A ;
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e __quarenta e onto reals e cmquenta centavos ka empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos — EPP. ;ja
con3|derada dewdamente habilitada antenormente No ltem 16 sagrou-se vencedora apos negociagéo

- com a pregoelra e por ofertar lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa
Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total do item acima arrematado de R$ 238,00 -

, f(duzentos e trinta e oito reais). A Sra Pregoeira informa que verificou se 0s pregos ofertados pelo
 licitante atendiam a medua de precos disponibilizados no termo de referencia deste processo, estando
estes dentro da margem aceitével. A Pregoelra entdo declarou como vencedor do Item 16, com o valor
~ total unitario de R$ 238,00 (duzentos e trinta e oito reais) a empresa: Marilene de Carvalho
_ Vasconcelos - EPP, ja considerada devidamente habilitada anteriormente. No Item 17 sagrou-se
, ;vencedora apos. negociagao com a pregoelra sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta como

- ~menor valor total unitario para o item citado, a empresa Profissa Distribuidora EIRELI - ME com o valor

. total do 1tem acrma arrematado de R$ 30 00 (trmta reals) A Sra. Pregoelra mforma que venﬂcou s€ 08

processo estando estes dentro da margem l'tavel A Pregoewa entéo declarou como vencedor do ltem
17, com o valor total unitario de R$ 36,00 ‘(trmta reais) a empresa Profissa Distribuidora EIRELI - ME.
Em seguida foi aberto o envelope com documentos de “HABILITAGAQ”. Apos a analise dos
i documentos a Pregoelra verificou que a empresa ‘estava devidamente HABILITADA por apresentar todos
os documentos ex»gldos no edital. No ltem 18 sagrou-se vencedora apds negociagdo com a pregoeira,

. sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitério para o item citado, a

~ empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado de R$ 65,00 (sessenta e
~ cinco. reals) A Sra. Pregoeira informa que verificou se os pregos ofertados pelo licitante atendiam a
'medla de pregos dlspomblhzados no -termo de referencia deste processo, estando estes dentro da

- margem aceltavel A Pregoeira entdo dec!arou como vencedor do Item 18, com o valor total unitério de R$

. 65,00 (sessenta e cinco reais) a empresa F. T. Prado Lucio - ME,, j& consnderada devidamente

- referencia deste processo estando estes
~ vencedor do ltem 19, com 0 valor total urut

habilitada anterlormente No Item 19 sagrou-se vencedora apbs negociagéo com a pregoeira e por ofertar
o lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o
, valor total do item acima arrematado de R$ 67,00 (sessenta e sete reais). A Sra. Pregoe;ra informa que
‘ venﬂcou Se 0S pregos: ofertados pelo licitante atendiam a média de pregos disponibilizados no termo de
{ro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como
io de R$ 67,00 (sessenta e sete reais) a empresa F. T.
Prado Lucio ~ ME, ja considerada dev&damente nabmtada anteriormente. No Item 20 sagrou-se
- vencedora apos negociagéo com a pregoelrc« e por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o
item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado de R$ 97,00
(noventa e sete reais). A Sra. Pregoelra mforma que verificou se os pregos ofertados pelo licitante
~ atendiam a média de precos d|spombmzados no termo de referencia deste processo, estando estes
“dentro da margem aceitavel. A Pregogira entdo declarou como vencedor do ltem 20, com o valor total
unitario de R$ 97,00 (noventa e sete reais) a empresa F. T. Prado Lucio - ME., j& conSIderada
- devidamente habilitada anteriormente. No ltem 21 sagrou-se vencedora apos negociagéo com a
~ pregoeira e por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado :
~ Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado de R$ 448,00 (quatrocentos e quarenta e oito
‘ ,freals) A Sra. Pregoelra informa que verificou se os pregos ofertados pelo licitante atendiam a média dé
pregos dlspon!blhzados no termo de referencia deste processo, estando estes dentro da margem
aceitavel. A Pregoeira entéo declarou co 0 vencedor do ltem 21, com o valor total unitario de R$ 448,00
{quatrocentos e quarenta e oito reais) a empresa F. T. Prado Lucio - ME., j& considerada’
devidamente habilitada anteriormente. No_liem 22 -sagrou-se vencedora ap6s negociagdo com a
- pregoeira e por. ofertar o lance com o men‘ lor total-unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado
Lucio - ME com o valor total do item acimg rrematade de R$ 175,00 (cepto e setenta e cinco reais). A

: :Sra P;{@\g@ewa anorma que venfucou se 03 pre«;os ofertagiqo peytb\lma te atendiam a média de pregos
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. -dlspombmzados no termo de referencia deste processo estando estes dentro da margem acertavel A
l:,-aPregoelraent” ’clarou como. vencedor do ltem 22 com o valor total umtano de R$ 175,00 (cento e

‘cfPregoelra mforma que venflcou se 0 ecos ofertados pelo’ licitante atend|am a medla de precos
: ,dlspombmzados no termo de referenci ‘ste processo estando estes dentro da margem aceltavel A

oitenta e cmco reals) a empresa: Mar‘ ‘ ”rvalho Vasconcelos- EPP, ja constderada
f,dewdamente hablhtada antenormente N” agrou S vencedora apos negomagao com a

se 0s. precos ofertados pelo hcﬁante atendlam a medla de precos dospomblhzados no termo de referenCIa :
o ;deste processo estando estes dentro da margem aceltavel A Pregoeura entao declarou como vencedor

c tem acima arrematado de R$ 260,90 (duzentos e sessenta
centavos) A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s pregos ofertados pelo licitante -
ai de precos d|spomb|h dos no termo de referenc:a deste processo estando estes

unitario de R$ 260 90 (duzentos e sesse ais e noventa centavos) a empresa Manlene de
Carvalho Vasconcelos - EPP., ja co ada - ‘amente habilitada - antenormente No Item 26
sagrou-se vencedo j"apos negomacao m f pregoeira e por ofertar lance com o menor valor total
~ umtano para 0 1tem C|tado a empresa Marilene Carvalho Vasconcelos EPP com 0 valor total do

: _venﬂcou se 08 precos ofertados pelo IlCltante‘ate \dlam a média de precos dlspomblllzados no termo de
- referencia deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira ento declarou como
~vencedor do Item 26, com o valor total unitario de R$ 392, 00 (trezentos e noventa e dois reais) a
~empresa Marllene de Carvalho Vasconcelos - EPP., ja considerada devidamente habilitada
' normente»‘No Item‘f27 sagrou -se venoedora apos negomacao com a pregoeura e por ofertar o lance

- ?vermcou se 08 precos ofertados pelo i
- referenma deste processo ‘estando est

" empresa F T Prado Lucno - ME jac ' erada devldamente habilitada anfenormente No Item 28
sagrou se. vencedora apos negomacao pregoeira e por ofertar lance com o menor valor total
e de Carvalho Vasconcelos EPP com 0 valor total do




-

e proposta com o menor va!or total umt,
-";./Vasconcelos EPP com o valor total do item acima arrematado de R$ 761 20 (setecentos e sessenta ¢
um reais e vinte centavos) A Sra. Pregoelra informa que verificou se os pregos ofertados pelo licitante

; ;,atendiam a média de precos dlspombmzados no termo de referencia deste processo, estando estes

~ dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como vencedor do ltem 29, com o valor total
_ unitario de R$ 761,20 (setecentos e sessenta e um reais e vinte centavos) a empresa Marilene de

- deste processo estando ‘estes dentro d
- do Item 30, com o valor total unitario d
; 'Carvalho Vasconcelos - EPP, ja cons
~ sagrou-se vencedora apbs negomagéo co
- unitario para o item mtado aempresa Mai
~ item acima arrematado de R$ 269,00 (duze tos ¢ sessenta e nove reais). A Sra. Pregoeira informa que -

- Pregoeira |nforma que verificou se o
it ,dtspon:blhzados no termo de referenci
: Pregoelra entdo declarou como vencedor
e vinte e cinco reais) a empresa.
‘ Vdewdamente habilitada anteriormente.
- pregoeira, sem- oferta de novos lances,
item C|tado a empresa F. T Prado Lucu

] - do Item 33, com o
vcentavos)aempresaF T Prado Luclo ME

‘ arrematado d:e, R$ 38,00, (trmta e oito
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owtem citado, & éi

Carvalho Vasconcelos -~EPP, ja. cons;derada devidamente habilitada anteriormente. No Item 30

~sagrou-se vencedora apos negociagdo com a pregoeira e por ofertar lance com 0 menor valor total
. Unitario para o item citado, a empresa ‘
~ item acima arrematado de R$ 180,00 (ce!
08 precos ofertados pelo licitante atendiam a média de pregos dlspomblllzados no termo de referencia
) margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor
$ 180,00 (cento e oitenta reais) a empresa Marilene de

‘nlene de Carvalho Vasconcelos - EPP com 0 valor total do
nto e oitenta reass) A Sra. Pregoetra mforma que verificou se

ada dewdamente habilitada anteriormente. No ltem 31
) pregogira e por ofertar lance com o menor valor totai
e‘de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total do

erlflcou\;se 0s precos. ofertados pelo licitante @tendlam a media de precos dsspombullzados no termo de

'.referencna deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como
“vencedor do Item 31, com o valor total unitario de R$ 269,00 (duzentos e sessenta e nove reais) a
empresa. Marilene de Carvalho Vasconcelos -~ EPP,, Ja considerada devndamente habilitada
'anterlormente No Item 32 sagrou se vencedora apos negociagéo com a pregoeira e por ofertar lance

€om o menor valor total unitério paraoitem citado, a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos EPP

- com o valor total do ltem acima arrematado de R$. 525,00 (quinhentos e vinte e cinco reais). A Sra.
recos: ofertados pelo licitante atendiam a média de precos -

este processo, estando estes dentro da ‘margem aceitavel. A
ltem 32, com ¢ valor total unitario de R$ 525,00 (qumhentos
ene de Carvalho Vasconcelos - EPP., ja considerada

ofertar a.proposta com 0 menor valor total urutano para 0

aceltavel A Pregoeira entéo declarou como vencedor
{trezentos e setenta e trés reais e cingiienta e dois

lor total umtano de R$ 373

dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como
nltario de R$ 138,00 (cento e trinta e oito reais) a empresa
o ja considerada devidamente habilitada anteriormente. N

40 com a pregoeira e por ofertar o lapes com o menor valor

vencedor do ltem 34, com o valor tot
Marilene de Carvalho Vasconcelos
ltem 35 sagrou-se vencedora apos nego
total unitario para o item citado, a emp

presa Marilene de Carvalho

ltem 33 sagrou-se vencedora apds negociagdo com a

i _,,‘con3|derada devidamente habilitada antenormente No
- ltem 34 sagrou-se vencedora apos negociagdo com-a pregogira e por ofertar lance com o menor vanr
total unltano para o item citado, a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total,
do item acima arrematado de R$ 138,00 (cento e trinta e oito reais). A Sra. Pregoeira mforma que
venflcou S8 05 preg;os ofertados pelo licitante atenoham a média de pregos daspombmzados no termo de /

- referencia deste processo, estando estes

sa. F T. Prado Lucno ME com o) ,alor total do ltem amma -

e



- processo, estando estes dentro da marge
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o035 com 0 valor total umtarlo de R$ 38‘00 *(trmta e 0|to reais) a empresa F. T Prado Lucio - ME,, ja
]Econsuderada devadamente habilitada anterio
~ com a pregoeira, sem oferta de novos

‘para o item citado, a empresa F.T.Prad Lugcio - ME com o valor total do item acima arrematado de R§
- 510,60 (quinhentos e dez reais e sesser

ormente. No Item 36 sagrou-se vencedora apds negociagéo
ces, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitario

ta centavos) A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s
precos ofertados pelo licitante atendiam a média de precos disponibilizados no termo de referencia deste
avel. A Pregoeira ento declarou como vencedor do Item
nhentos e dez reais e sessenta centavos) a empresa F.

evidamente habilitada anteriormente. No Item 37 sagrou-se

36, com o valor total unitario de R$ 510,60:
T. Prado Lucio - ME, Ja considerada d

o vencedora apds negociagéo com a pregoenra & por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o
. ‘|tem citado, a empresa Proﬁssa Distribuidora EIRELI ME com o valor total do item acuma arrematado
~ de R$ 199,00 (cento e noventa e nove reais). ‘A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s pregos
~ ofertados pelo licitante atendiam a média de precos disponibilizados no termo de referencia deste
‘ Sprocesso estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do ltem
37, com 0 valor total unitario de R$ 199,00 (cento e noventa e nove reais) a empresa Proflssa

= Dlstnbuxdora EIRELI - ME., ja consxderada devidamente habilitada anteriormente. No Item 38 sagrou-se
i ';vencedora apos negomac;ao com a pre'" eira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta como

duzentos e noventa e cinco reans) a empresa Franmsco Edson Prado de Morals ME ja conSIderada

. devidamente habilitada anteriormente. N em. 39 sagrou-se vencedora apos. negoc:fagao com a

~ pregoeira e por ofertar Iance com 0 men ,total umtarlo para o item citado, a empresa Marilene de

~ Carvalho Vasconcelos EPP com o valo total do item acima arrematado de R$ 239,00 (duzentos e

f trmta e nove reals) ASra, Pregoelra informa 4 que: verificou se os pregos ofertados pelo licitante atendiam

a medla de pregos disponibilizados no termo de referencia deste processo, ‘estando estes dentro da

- margem aceitavel, A Pregoeira ent&o declarou como vencedor do Item 39, com o valor total unitario de- R$
- 239,00 (duzentos e trinta e nove reais) a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP., ja

. con5|derada devxdamente habilitada antenormente No ltem 40 ~sagrou-se vencedora apos negociagao

com a pregoelra sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitério

. ,;para 0 ltem »cqtado ~a empresa Profissa Distribuidora EIRELI - ME com o valor fotal do item acima

R “\:‘74 50 (cento e setenta e quatro reais e cingiienta centavos). A Sra. Pregoe|ra
ifico s pelo licitante atendiam a média de pregos disponibilizados no

i »ﬁ~termo de referenma deste processo “estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entao
declarou como vencedor do ltem 40, CO)

valor total unitario de R$ 174,50 (cento e setenta e quatro ‘
reals e cmquenta centavos) a emp

Proflssafﬂ,Dnstnbuudora EIRELI -‘ME, ja cons:derada X




: de R$. 1 924 00 (um mll novecentos e viti

. 08 pregos ofertadOS pelo. licitante atendiam media de pregos disponibilizados no termo de referencia
~ deste processo estando estes dentro da

~ quatro reais) a empresa F. T. Prado Lucio ~

- No Item 47 sagrou-se vencedora apos negc agao com-a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por
S ofertar a proposta com o menor valor total unitario para.o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME
- com o valor total do item acima arrematd’

. Pregoelra informa que venf:cou Se 0S PIegos. ofertados pelo licitante atendiam a média de precos
 disponibilizados no termo de- referencxa des

- Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item 47,
setenta e dois reais) a empresa F. T. Prado,

- dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entdo declarou como venges
unitario de R$ 649, 08 (selscentos e quarenta e nove reais(e.Qi
Lucio ~ ME ja conssderada dewdamertezhablhtada

~apos ne ‘
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: quatro reais). A Sra. Pregoeira mforrna que verificou se

{ aceltdvel A Pregoeira ent&o declarou como vencedor
do Item 42, com o valor total unitario de R$ 24,00 (um mil, novecentos e vinte e quatro reais) a
empresa F. T. Prado Lucio ~ ME., ja coﬁs;derada devidamente habilitada anteriormente. No ltem 43

$agrou-se. vencedora apos negomagao com a pregoelra sem oferta de novos lances, e por ofertar a
~proposta com 0 menor valor fotal unitério para o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME como-
valor total do- item acima arrematado de R$ 3.456,00 (trés mil, quatrocentos e cmquenta e seis reans)
ASra. Pregoelra informa que verificou se 0s pregos ofertados pelo licitante atendiam a média de pregos

disponibilizados no termo de referencia deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A
Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item 43, com o valor total unitario de R$3 456 ,00 (trés mil,
quatrocentos e cingiienta e seis reaus) a empresa F. T. Prado Lucio - ME., ja considerada

- devidamente habllltada antenormente No ltem 44 sagrou-se vencedora apos ‘negociagdo com a
pregoeira e por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado

- Lucio - ME com o valor total do item acima- arrematado de R$ 3.400,00 {trés mil e quatrocentos reals)
A Sra. Pregoeira informa que verificou se o‘s pregos ofertados pelo licitante atendiam a média de pregos

~ disponibilizados no termo de referencia dest '{processo ‘estando estes dentro da margem aceitavel, A
 Pregoeira entéo declarou como vencedor d
5{,'quatrocentos reals) a empresa F. T. Prado LLICIO - ME., ja considerada devidamente habilitada
~ anteriormente. No ltem 45 sagrou-se venc a
~ com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total

-~ do item acima ‘arrematado de R$ 60,00 (sessenta reais). A Sra. Pregoeira informa que verificou se os

o pregos ofertados pelo’ licitante atendiam a média de pregos disponibilizados no termo de referencia deste

m 44, com o valor total unitério de R$ 3.400,00 (trés mil e

a apds negociacéo com a pregoeira e por ofertar o lance

processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira ent&o declarou como vencedor do ltem

45, com o valor total unitario de R$ 60,00 (sessenta reais) a empresa F. T. Prado Lucio - ME,, j4
‘ con3|derada devndamente habllltada antenormente No Item 46 sagrou-se vencedora apos negociagéo
- com a pregoeira e por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o item citado, a empresa F. T.
- Prado Lucio - . ME com o valor total do. ltem acima arrematado de R$ 64,00 (sessenta e quatro reais). A

Sra. Pregoewa mforma que verificou se og precos ofertados pelo licitante atendiam a média de precos

- disponibilizados no termo de referencia deste processo, estando estes dentro da margem acettavel A
 Pregoeira entéo declarou como vencedor

do ltem 46, com o valor total unitério de R$ 64, 00 (sessenta e
ME ja considerada devidamente habilitada anteriormente.

R$ 372,00 (trezentos e setenta e dois reais). A Sra.

cesso, estando estes dentro da margem aceitavel. A
com o valor total unitario de R$ 372,00 (trezentos e
;;Luclo ~ ME., ja considerada devidamente habllltada
antenormente No ltem 48 sagrou-se vencedora apos negociagdo com a pregoeira, sem oferta de novos

~ lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total unitério para o item citado, a empresa F. T. Prado
Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado de R$ 649,08 (seiscentos e quarenta e nove
reais e oito centavos). A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s pregos

-ofertados pelo licitante
processo, estando estes
do ltem 48, com o valor total -
itd centavos) a empresa F. T. Prado
erigrmente. No ltem 49 sagrou-se vencedora
e gbm 0 menor valor total unitario para o item citado,

atendiam a média de - pregos drspomba{uados no termo de referencia des

@qcom a pregoelra e por ofertar o |
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000 | Telefone: (88)[3646.1414

www.carire. celg




,atendiam a medla de pregos dlsponlblllza,
_ dentro da margem aceltavel A Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item 51, com o valor fotal
~ unitério de R$ 280, 00 (duzentos e oitenta reais) a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos -
- EPP,, Ja conS|derada devidamente habilitada anteriormente. No ltem 52 sagrou-se vencedora apés

pregos ofertados pelo licitante atendian
_ processo, estando estes dentro da marg m aceitavel. A Pregoelra entéo declarou como vencedor do Item
52, com o valor total unitario de R$ 61;

~estes dentro da margem aceitavel. A Pregoe
~ftotal unitario de R$ 324,00 (trezentos e vi
: -_Nj'_consaderada dewdamente hablhtada antenormente No Item 54 sagrou-se vencedora apds negociagao
- com a pregoeira, sem oferta de novos lances; ¢ por ofertar a proposta com o menor valor total unitario

~ para o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor fotal do item acima arrematado de R$
132,80 (cento e trinta e dois reais e oitenta centavos) A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0s

PREFEITURA DE »

FMEAQ RO S84

. empresa Francusco Edson Prado de Morais - ME com o valor total do item acima arrematado de R$
450 (quatro reais e cmquenta centavos) A Sra Pregoeira informa que verificou se os pregos ofertados
it »pelo hcntante atendlam a meédia de pregos dlspomblhzados no termo de referencia deste processo,

_estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira ent&o declarou como vencedor do Item 49, com o

valor total unitario de R$ 4,50 (quatro reais e cingiienta centavos) a empresa Francisco Edson Prado

de Morals ‘ME., ja considerada devidamente habilitada anteriormente. No Item 50 sagrou-se vencedora

apds negociagao com a pregoeira e por ofertar lance com o menor valor total unitario para o item citado, a

-empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total do item acima arrematado de R$
14,00 (quatorze reais). A Sra. Pregoexra informa que verificou se os pregos ofertados pelo licitante

atendnam a média de Pprecos dlspombihzados no termo de referencia deste processo, estando estes

~dentro da margem. aceitavel. A Pregoelra entéo declarou como vencedor do Item 50, com o valor total

unitario. de R$ 14,00 (quatorze reais) -empresa_Marilene de Carva!ho Vasconcelos ~ EPP., ja

','~Con3|derada devxdamente habilitada anterz(jrmente No Item 51 sagrou-se vencedora apds negomagao
- com a pregoeira € por ofertar lance com ¢ ‘menow valor total unitério para o item citado, a empresa

Marllene de Carvalho Vasconcelos - EP‘ com o valor total do item acima arrematado de R$ 280,00
(duzentos e oitenta reais). A Sra, Pregoe nforma que verificou se os pregos ofertados pelo licitante
no termo de referancia deste processo, estando estes

negociagao com a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total
unitario para o item CItado a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado
de R$ 61,80 (sessenta e um reais e ortenta centavos). A Sra. Pregoeira informa que verificou se os
‘a média de pregos disponibilizados no termo de referencia deste

(sessenta e um reais e oitenta centavos) a empresa F. T.

Prado Lucio ~ ME, ja consxderada devidamente habilitada antenormente ‘No ltem 53 sagrou-se

vencedora apos negociagao com a pregoe:ra e por ofertar o lance com o menor valor total unitario para o
item citado, a empresa F. T. Prado Lucio =
(trezentos e vinte e quatro reais). A Sra}.’

ME como. valor total do item acima arrematado de R$ 324,00
regoeira informa que verificou se os precos ofertados pelo
licitante atendiam a média de precos dispo ibilizados no termo de referencia deste processo, estando
“entao declarou como vencedor do Item 53, com o valor
‘e quatro reais) a empresa F. T. Prado Lucio ~ ME., j4

prec;os ofertados pelo licitante atendiam a medla de pregos disponibilizados no termo de referencia deste

~ processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do ltem

54, com o valor total unitério de R$ 132,80 (cento e trinta e dois reais e oitenta centavos) a empresa F.
T. Prado Lumo - ME Ja conssderad”“ evndamente habilitada anteriormente. No ltem 55 sagrou-se

‘ vh'abilitada anteriormente. No Item 56
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'dlspombmzados no termo de referenci:
‘;Pregoelra entéo declarou como venced

~ reais e cingiienta centavos) aempres

; 'antenormente No Item 57 sagrou-se Vel edora’ apos negocnagao com a pregoeira e por ofertar lance
s com 0 menor valor: total umtarlo parao it
com o valor total do item acima arremata

~ Que verificou se 0s pregos ofertados pelo
 de referencia deste processo, estando e
~ como vencedor do ltem 57, com o valo total unitario de R$ 32,00 (trmta e dois reais) a empresa
~ Marilene de Carvalho Vasconcelos — EPP ‘
. Item 58 sagrou-se vencedora ‘apos negociacao. com a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar
- a proposta com o menor valor total unitario para 0 item citado, a empresa Marilene de Carvalho
}?_Vasconcelos - EPP com o valor total do item acima arrematado de R$ 337,40 (trezentos e trinta e sete

. sagrou-se- vencedora apos negociacao
~_proposta com o menor valor total unitar

~ ME com o valor total do item acima arre
informa que verificou se 0s pregos ofertad
termo- de referencra deste processo, esta

o ‘deolarou como vencedor do ltem 59, com’
empresa Proflssa Distribuidora EIRELI - M
Item 60 sagrou-se vencedora apos negomarao com g pregoeira € por ofertar lance com o menor valor
 total unitério para o item citado, a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP com o valor total

~ do item acima arrematado de R$ 154,50 {cento ¢ cinqglienta e quatro reais e cinglienta centavos) A
% Sra. Pregoeira | mforma que verificou se 0s pre<;0o ofertados pelo licitante atendiam a média de pregos
s .ydfspombmzados no termo de referencia deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A
- Pregoeira ents

o cmquenta e quatro reais e cmquenta'centavos) a empresa Marilene de Carvalho Vasconcelos -
EPP, ja consxderada devzdamente habilitada: anteriormente. No ltem 61 sagrou-se vencedora aposf
~Unitario para o item citado, a empresa F
~ deR$ 71,30 (setenta e um reais e trinta entavos). A Sra. Pregoeira informa que verificou se 0S pregos
~ ofertados . pelo licitante atendiam a m

~ tendo 0s mesmos respondldos que nao. A

PREFEITURA D
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‘

__sagrou sye vencedora_v apos negomagao com a ptegoenra sem. oferta de novos lances, e por ofertar a
- proposta com 0 :enor\valor total unitario para o item citado, a empresa F. T. Prado Lucio - ME com o
- valor total do item acima alrematado de R$ 17,50 (dezessete reais e cinglienta centavos). A Sra.

Pregoeira mforma que verificou se o‘s,,;}pregos ofertados pelo- licitante atendiam a média de precos .

deste processo, estando estes dentro da margem aceitavel. A
T. Prado Lucio - ME., j& considerada devudamente habilitada

tado aempresa Marilene de Carvalho Vasconcelos - EPP
e R$ 32,00 (trinta e dois reals) A Sra. Pregoeira informa
te atendiam a média de pregos dlsponlblhzados no termo
entro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou

consuderada devidamente habilltada anteriormente. No

enta entavos) A Sra. Pregoeira informa que verificou se os precos ofertados pelo licitante

\atendlam a medla de precos dlspombmzados no termo de referencia deste processo, estando estes
dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo declarou como vencedor do Item 58, com o valor total

unitario de R$ 337, 40 (trezentos e trmta e sete reais e quarenta centavos) a empresa Manlene de

a o item citado, a empresa Profissa Distribuidora EIRELI

stu dentro da margem aceitavel. A Pregoeira entéo
or’total unitario de R$ 309,00 (trezentos e nove reais) a
j& considerada devidamente habilitada antenormente No

( eclarou como vencedor do ltem 60, com o valor total unitario de R$ 154,50 (cento e

negociag&o com a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a proposta com o menor valor total

de pregos disponibilizados no termo de referencia deste
processo, estando estes dentro da marge celtave. A Pregoeira ento declarou como vencedor do ltem!
61, com 0 valor fotal unitério de R$ 71,30 {setenta e um reais e trinta centavos) aempresa F. T. Prado_

“Lucno - ME., ja conszderada devidamente : habilit ada antenormente Encerrada a fase de lances e

concluindo os trabalhos a Pregoeira pergun

208 llcuantes € presentes se haviam algo a acrescentarem.
eg gira sohcnou gue os licitantes rrematantes dos ltens 0
qual houve ofertas de lances, que enviassem eni até 48 (qug 4
S Mesmos ficado t}esde ja cientes, Nada

o Item 56, com o valor total unitario de R$ 17,50 (dezessete

‘ Carvalho Vasconcelos - EPP., ja c""naderada devidamente habilitada anteriormente. No Item 59
m a pregoeira, sem oferta de novos lances, e por ofertar a-

ode R$ 309,00 (trezentos e nove reals) A Sra. Pregoelra' :
elo liciia te atendiam a média de pregos disponibilizados no -

ﬁPrado Lucio - ME com o valor total do item acima arrematado ‘
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~devudamente ajustadas para se juntarem ao p:ocessp\tend
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i . se a presente Ata que llda e aprovada va

| |_FUNGAO _

" PREFEITURA DE

~ mais havendo a ser tratado a Pregoewa

 Pregosira: | An'toniaRegilene Aguiar‘de Cfarvalho
: -Eq‘uipei de | Thaynara Mat'ag Magalhaes
o ‘Apo.'?:; Franmsco Carlos Epammondas Sllva |

| CNPJ: 25, 212, 953/0001 -44

Fra

| CNPJ: 27.188.626/0001-20

- D R Sampaio ME

AUSEN
AUSENTE

. - Francisco de A F de Paulo ME
| CNPJ: 03. 789 793/0001 68

_ AUSENTE

| CNPJ: 13.859 786/0001‘-49

- F. T. Prado Lucio - ME

 AUSENTE

- Francisco Alisson Zuza do Nasmmento MEI

| ONPJ: 28.487.732/0001-77.

SEM REPRESENTANTE

|- Francisco Anderson Lucio 05880849309
- ‘CNPJ 29, 648 829/0001 87 o

~ AUSENTE

- Francisco Edson Prado de Morais - k I\/IV
- CNPJ: 29, 625 874/0001-16

| CNPJ: 21.325.542/0001-04

- Giga Comércio e Servicos Ltda

W ﬂwu//@é%//ow

_CNPJ 04.011.796/0001-39

= Horlan Brito Bertoldo - ME

:fi | - Jadson Moreira Taumaturgo ME
| ONPY; 11 049, 892/0001-31

| CNPJ; ;10.348.89810001..47, J

-J R,Braga Pereira - ME -

- | -JR.de Araljo Lobato Neto - ME
CNPJ: 17.699.227/0001-70

- Maria Tainara do Nascimento Gomes 0601 1965385

CNPJ: 30.029.176/0001-37

- | - Marilene de Carvalho Vasconcelos EPP
CNPJ: 35. 043 876/0001 -08 ‘

: ,;CNPJ 18. 899 071/0001 -33

- Milton Gomes de Oliveira Filho - \ ME

-c,d E sm, AQJC&; 347 { Centro |
’ N f"‘i&“t <“1l“léa arire (D(}

N

000 | ,aﬂarang (99) 36461414
Jw.carire. ce.gov.br
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| NP 24730, 537/0001-75.

ME
CNPJ: 20.365.863/0001-70

- Profissa Distribuidora EIRELI -

‘ f-'SSBastos SME
CNPJ: 27 465. 888/0001 94

= ‘Sigma Servicos Locagoes e Eventos EIRFLI-::‘
CNPJ: 27.914.128/0001-17

| CNPJ: 33.033, 560/0001-00

e Tamara do Nascimento Santos 07898943350 '

|-VMBemardo-ME
o “CNPJ 08 638. 815/0001 02

Qrar;a 33 10 A(w r, 141 ] Centro | (“ém
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